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Tutkimuseettiset
vaatimukset
lisaantyvat nopeasti

TUTKHIAT

Tutkijat haluavat toimia oikein ja
eettiset valinnat pitaa pystya
perustelemaan. He tarvitsevat tukea

eettisen pohdinnan tueksi.

TUTKIMUSTEEMAT JA
MENETELMAT

Tekoaly, uudet teknologiat, kaksikaytto,
kanssatutkimus, some, jne.

Tutkijan osaaminen ja erilaiset roolit.

JURIDISET VAATIMUKSET JA
TUTKIMUSTURVALLISUUS

Sopimukset, luvat, tiukentunut
tietosuojalainsaadanto (GDPR),

tutkimusturvallisuuden arviointi

SIDOSRYHMAT

Rahoittajat, julkaisijat,
yhteistydokumppanit ja kansalaiset
edellyttavat tutkimukselta

vastuullisuutta ja eettisyytta.

TIEDEYHTEISO

Vastuullisen ja avoimen tieteen
vaatimukset. Luottamuksen sailyminen

tutkijoihin ja tiedeviestintaan.

TUTKIMUSORGANISAATIOT

Organisaatioiden tuki ja koulutus
Kouluttaa kriittinen ajatteluun ja
vastuullisuuteen

Eettiset toimikunnat
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Kanssatutkimus = co-research = extreme

citizen science — ideaali?
» Tasa-arvoinen ja turvallinen tila (tavoitteena)?

» Collaborative Science — problem
definition, data collection and analysis

Level 4 ‘Extreme’

Stakeholders are empowered

Empowering to influence outcomes
=V=1 e o
Collaborating ‘ , L « Participation in problem definition
Participatory and data collection

science’

Involving
Consulting Levﬂélli%gtlrégyted « Citizens as basic interpreters
Governments only inform stakeholders about what is happening
Informing
E— Level 1

* Citizens as sensors

‘Crowdsourcing’

THE AMERICAN
INSTITHTTPS://VPAUNPACKED.ORG/WWW.VPAUNPACKED.ORG/

EN/PARTICAPATION.HTMLUTE OF PLANNERS 35: 216-224. Levels of Citizen Science Participation (Haklay, 2011)
https://www.researchgate.net/figure/Levels-of-Citizen-Science-Participation-Haklay-2011_fig1_327636854/



ECS ja Trust in Science — kuka voi tutkia, kenen
ehdoilla? Onko tavoitteena muutos/vaikuttaminen?

e Tutkijan ammattitaito vs. tutkittavan tieto ja ymmarrys

* Tavoitteena lisata tietoa ja ymmarrysta ja/tai vaikuttaa tutkimuksella?
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Tutkimuksen elinkaari, toimijoiden intressit +
rahoitus/resurssit (benefit sharing)

e Kuinka ja miten eri toimijat osallistuvat tutkimuksen suunnitteluun, toteutukseen ja paattamiseen?

* Yhteinen paamaara? Mutta eri intressiryhmat eivat ole homogeenisia!

%

Tutkimusyhteis6/Ammattitutkijat

Valmistelu Paattaminen

Poliitikot Yritykset

wosizozs - Kansalaisyhteiskunta/tutkittavat/tutkimuskohde/kanssatutkija



Roolituksesta ja vastuista — pohdintoja ja
kysymyksia

* Erilaisissa tutkimusasetelmissa toimijoilla on erilaiset roolit ja vastuut

* Onko kansalainen kohde, yhteistydkumppani, avaininformantti, portti
vhteisd6n, kanssatutkija vai mika?

* Valta-asema maarittaa erilaisia positioita eri tavoin > vaikka tasa-arvoinen
asema olisi tavoitteena, se tuskin tutkimuksellisessa kontekstissa toteutuu

koskaan taydellisesti

 Tutkijan tai tutkimusryhman tulee suojella tutkittavia/tutkimuskohdetta -
aina?

e Tutkimus on aina kontekstuaalista ja arvovalintoja sisaltavaa?
e Enta (kanssa)tutkimus yritysten tai muiden organisaatioiden kanssa?

* Mitka ovat eettisen ennakkoarvioinnin haasteet kanssatutkimuksen ja
etnografian osalta?



TUTKIMUSTURVALLISUUDESTA

Turvallisuuden tunne on
psykologista, fyysista, sosiaalista
yms.

Turvallisuutta arvioitava:

 suhteessa paikkaan, kulttuuriin,
tilaan, tilanteeseen ja aikaan

* suhteessa riskeihin; mika on
tutkimuksen lisdarvo, ovatko
riskit hallittavissa

Edellad esitetyn perusteella
turvallisuutta arvioitava
prosessinomaisesti tutkimuksen eri
vaiheissa ja erityisesti niissa
kohdissa, joissa riskeja tunnistetaan
olevan selvimmin

Tutkimusturvallisuudessa tulee ottaa huomioon
sadannot ja periaatteet (esim. ihmisoikeuksien
kunnioittaminen, tietosuoja, eettisesti kestavien
menetelmien kayttaminen, tutkimuksen
vaikutukset yms.

Tutkimusturvallisuus on huomioonotettava
kaikessa tutkimuksessa. Kansainvalisessa
tutkimuksessa turvallisuutta ei valttamatta
hahmoteta samalla tavoin, joten turvallisuuden
kdasitteen maarittelemainen ja sen toteuttaminen
voi vaatia kompromisseja.

Tutkimusturvallisuuden toteuttamista voi
konkretisoida turvallisuusstrategialla, jossa
huomioidaan edelld mainittuja asioita ja kuinka
niitd konkreettisesti toteutetaan; erdanlainen
tutkimusturvallisuuden arvioinnin tyokalu
/riskien arviointi turvallisuuden kannalta.



LISAANTYVIEN
VAATIMUSTEN
VAIKUTUS
EETTISEEN
ENNAKKO-
ARVIOINTIIN

TOIMIKUNTIEN KAPASITEETIN
VARMISTAMINEN

Lisaa resursseja: arvioijia,
asiantuntemusta ja aikaa

Mahdollisuus erikoistumiseen,
esim. tekodly, kanssatutkimus

Kansallinen ja kansainvalinen
yhteistyo

Toimikuntien valinen yhteistyo

ARVIONIJIEN OSAAMISTASON
VARMISTAMINEN

Jatkuva koulutus uusista
tutkimusmenetelmista ja
eettisista kysymyksista

Monitieteiset toimikunnat:
tieteenalaosaaminen,
lainsaadanto, teknologia

Eettisen harkinnan tukeminen:
tilaa kokemusten jakamiselle

ARVIOINNIN SUJUVOITTAMINEN

Digitaaliset arviointialustat

Selkeammat ohjeistukset ja
mallipohjat tutkijoille

Neuvonta ja vuorovaikutteinen
arviointiprosessi

LAADUN JA LUOTTAMUKSEN
VAHVISTAMINEN

Arviointien lapinakyvyys

Palautteiden johdonmukaisuus ja
yhtenaisyys

Tutkijoiden ja toimikuntien
valinen luottamuksellinen
vuoropuhelu



VALITAAN RYHMA

1) Tiukentuvat
vaatimukset

2) Kanssatutkimus ja
etnografia

3) Tutkimusturvallisuus

4) Toimikuntatydn
kehittaminen

Max 8-10 hl6/ryhma

TYOPAJAN KULKU

JARJESTAYTYMINEN

Esittaytyminen

Valitaan kirjuri ja
tulosten esittaja

TyOpajan jarjestajat
fasilitoivat tarvittaessa
keskustelua

KESKUSTELU

Aikaa 20 min

Kirjatkaa keskeiset
huomiot

Valitkaa kolme
tarkeinta asiaa, jotka
haluatte nostaa esiin

TULOKSET

Esitelkdaa kolme
tarkeinta asiaa

Jos useampi ryhma,

muut taydentavat
edellisia esityksia
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LISAANTYVAT
VAATIMUKSET

Kuka vastaa, miten
viestitaan, miten
pysytaan ajan tasalla?

Miten tekoaly liittyy
ohjeistuksiin?

TYOPAJA

KANSSATUTKIMUS
JA ETNOGRAFIA

Mitka ovat eettisen
ennakkoarvioinnin
haasteet
kanssatutkimuksen ja
etnografian osalta?

Millaisia toimenpiteita,
ratkaisuja ja
kehityskohteita
tunnistetaan?

TUTKIMUS-
TURVALLISUUS

Mitka ovat mielestasi
tarkeimmat
tutkimusturvallisuudessa
huomioon otettavat
seikat? Mitka ovat
konkreettisia asioita?

TOIMIKUNTATYON
KEHITTAMINEN

Miten eettisen
ennakkoarvioinnin laatu
ja arviointiprosessin
sujuvuus varmistetaan
muuttuvassa
toimintaymparistdssa?
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HEIKKI EILO

Tampereen yliopisto

2025
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Helsingin yliopisto
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